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Revolucion, no:;
salir del Estado, si

El hilosoto v activista politico Paolo Virmo cree que
) I ]

es posible lograr una e;

tera ptiblica por fuera del

Estado, abandonando la via revolucionara. En esta

entrevista habla del matenalismo, del mal, de la

naturaleza humana y del
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MAPTHES 10802, FLOSORD

Sug oatudion 03185 anentados &
la Hasalia del lnguaje v a la #i-
OO i 18 oMU CRCon |.||gi|||:||. =N
sobr todo an lo refendo 3 las
{ommas de vida metropolitana de
la modarrndad posfordisla, Em
sefin Etica de la cominicacion y
Filzauadia dal II:"'I“LI.'IiI_' iy L Levpeae
saddad de Cosanza, Calabria, Es-
cribig; El recuerdo del presente;
Palaliras comn Fh-ll."'ﬂ-'l"‘. Winmsoais-
D ¥ Fevcion; omine oiros

HECTOR BN
Rpaeanieclarn.oom
i ikenfo del lepguaje, activis.
=l ta en favor de una opcion
politica v =ocial por fuera
de los hrazos del Estado, Pacloe
Virnn, pensador italiano, acaba
de publicar Ambivalencia de la
muiltiud. Entre kb innovacksa y la
negatividad [Tinta liman), donde
analuza, entre piras cosas, o deve.
nir de fa multited, sus flaguezas
v a1 porvenis. Viemo cuestiona ¢
aptimisme de los pensadores de
la rimasdiained (come Teinua Hulgri}.
ejise me pensaron el mal inhenen.
be 3 este cuerpo calecliva, ¥ por
ean la plantea ambivalenoe.

Marg, Hobbes, Spineea, Dele.
e, Simondon forjaron sus ideas
propias ¥ moldearon ¢l plantes
de un materialismo que busca
unir natiraleza € historia. Autor
e Gramdtica de b muliimd, oo
manzdé a ser leide, aprobado v
criticade en bos circulas locales
cramen relaciont |as prolesiis ar-
gentinas de 2001 con los hechos
die Seattle v Génova. Virno visiis
Buemnos Aires y Rosario par pri-
nier ver v conversh con diferen:
tiss |'||.'|I'||i|;n~. en un intensa reco-
rrider quee incluypd esta entrevisia
=Usted s& hace una pregunla
lggica-lingiiistica como ceniro
da Wina 1r'|mtl-ul::iﬁn inlaredante
que quisiera retomar: LCudles
son los madios menlales gue
nos p‘ﬂl“ﬂ'l‘“.ﬂﬂ cambiar nuestra
forma de vida en of presente?
-Por ejemple, dos capacidades
esirechamenle ]i1__!.2|:|:|+. al ]|_'|~.|;||.'|.-
je verbal. La capacidad de decis
*na”, v la de decie: "es pasible
gpue”, 13 negacion y ka posibilidad
o s cosas inconcehibles fue.
ra clel lenguaje, ¥ decit no, quie-
re dechr lomar distancias de lo
e hay y por ende, suponer wna
posibilidad distinta, *0tre mun-
do es posible” porgque pueds de.
cir 1o, Estas dos ca pzf:.r]un;lr:--. s0IE
tiplcas sobo del animal humano,
chel amimal Hoggikisticn, y son fam.
bitn la base de |3 agresidn mas
terrible entre nodotros: “usted no
esun hombre™. O, "es posible
que domine a mis pares®. Por
£50, bo que en el fondo en el ke
guaje griego se podria decir la
raiz de la virtus, del comporta
mibenio vireesn, s la misma que
la del comporiamiento agresivo
El cambia de punio de vizia
peliticanwente se lama éxodo; pa.
2 de un estado inicial en el cual
los judios Fru_'l:ian sbn somneberse
al faradin o sublevarse contra &
Pero vieron una lercera opiida:
salir de Egipto ¥ consiruir una
forma de comunidad.

-£Exodo es una palabra que
prefiere a revaluciin?

-5i, porgue la revolucién tal oo
mo s concibio en log allimos
2001 ¢ 300 3o comporta dirigin
el Estade ¢ constroir uio nueyvo

Creo quee en la experiencia de la
fuerza-trabajs contem porines,
0 b de [nternet por ejemplo,
estin todas las condbckones para
prescindirt de la maguina central
gue se llama Extado. Entonces,
el éxado es una idea de salida del
par .'|n;li+l:|||a el Fstadeo. una cons-
truccidn de una esfera priblica noe

esiatal. Exodo ex para mi wn es.
cabin muis alla de la idea de revo-
lucidn. La cuestidm s comsime
instinsckanes deba esfera pdblica
muis alld del Estadn,

~Usied se sxplaya sobre la peli-
grosidad del animal humaneo., Al-
o que asla &ra parece hacar
mis evidents. LEf posibla ala-
nuar esn peligrosidad ¥
~Chiamdo era un poco meas joven,
mie afectaba of modelo del Sxado,
la zalida de Egipte. Ahora, looque
mids me afecta son los lamenios
n ¢ desierin, Es decir. en & mo-
ments en que la mulied gozs
cha mestms Se unia lerribde Agre-
sividad en su interior. Porgue
persisie el problema de la agresi.
vicad che ese animal pero que tie-
ne una telackin con la negacidn ¥
[FY p-r.w]hﬂn;lal;l FEn el animal -
TaTn I:I-i:.' una forma de HEE L LD
dad que llega al punio de decir:
ner 505 de mi especie, o 805
homibee. Lo gue Hegel Damaba of
reconocimienio reciproce, on el
caso de wn petTrO, 8 abee giem pre
que #e s i e, pere en el
caso del hombre se puede Hegar
al punto de no reconater ChErs
r'l'l'l‘l"l'l'f'l.'i“.'l'ltr' a la misma espe-
che. La institucaon de la multiod,
las del fvado deben encontrar el
mindo de contener esa agresivi-
dad. Pero no nog illusionemos
Creer que, posee o exista el Fs-
tade, va a habéer una bondzd na-
naral o un fin natural de L agresd.
vidad es un error. El problema
a2 el Batado moderno es el me.
jor modo de contener la agresivi-
dad o e ha convertido n clera
miedids en una causa desencade.
nanle® La cueslitn &5 acaplar Ia
ambivalencia muy visihle en el
caso de la negacion ¥ L categoria
de la posibilidad enire innova.
cldn ¥ agresividad. Lag institucio.
nes del éxode aceptan ez ambi-
valencia, saben gue slempre ha.
bri cierta oscilacion. No dicen oo
mio Rotsseau: el hombee es bue.
ne por aaturaleza, después la ck
vilizacion o el Estado lo cormm-
pieren. Ko, el homboe e por na.
turileza muay, v sienpre, agresive
porgue £3 linglistico. Pero ko gue
susCHs su agresividad o3 tambeén
la raiz de su capacidad de inwova-
cidun. Bl Estade moderna qgué hi.
eo; Dijex 1a agresividad esti fuem
die la sociedsd civil v ko Damanmos
estade de naturaleza; la secledad
civil en cambio ¢std regida por be-
ves que padrian garantizar Ly se
guridad ¥ o fin de la agresividad
El Esiado moderna no pude oo
terver, mitkgar, la agresividad na
taral del animal linglistion

=LY la "mulblitud"™ a3 capazx da
conioner esa agreshddad 7

- mo plenso que ba muliiad
Sed kina creatura maravilloss que
tiene la vocaciim del acwerndn, del
entendimienta, del diglogn, To.
ckas tonterias peligrosas ¥ sin sen-
tido. La multitud e5 1a forma
econdmica ¥ polilica con que se
mianifiestan los fesgos de fonde
de la naturaleza humana. ¥ esos
eSS 00 ambivalentes, Mol
tud en los 80 en Europa fue un
conjunto de OrTUunesias ¥ cioe
cos. Se manilestd de una forma
muy [ea. En EE.LL,, multinad



eran los pabres que no lenlan
medios para salir de Nueva Or-
leans despudés de Katrina: una
parte de ellos terminaron en el
estadio Superdome, Alli habia de
e Jos déhales hicteron muchas
cosas para dominar, incluso se-
xual ¥ fislcamente; a olros débi.
les. Eqos son los lamentos en el
desierto, Ninguna ilusion. Los
tedricos de la oliind v del fin
del Estado deben ser realistas y
Iecrdos. Fza agresividad puede v
debe ser contenida, organizada,
mitigada en instituciones distin-
faz del Estado porque el Estade
ha paszdo a ser un mubliplicador
de la agresividad en ver de ser
una medida de comlencion.
=Retomemoes a Schmitt Lla so-
berania polilica dependes solo
del estado de excepolén perma-
nente ¥ de la cbligacian de obe-
diencia?

~El estado de excepoion és comn
la base invisible de la soberania.
En el limite, pusde noser nunca
declarado —eomo Lo sahen bien
e este pals—, pero aun asl, esla
base de la soberania. Bl estado de
excepeion es un dmbito de expe.
riencia en el cual no es posible
distinguir las reglas de aplicacién
del derecho v de las cusstiones
de hiecho, Bl estado de axepoion
e5 shln el momento en gue of so.
berans recuerda que por debajoe
de las leyes y la abediencia hay
una situackdn en la gue no es
salida ni evidente la distincién
entre normas y hechos. ¥ esta 45
peacken prediminar o3 la situacion
sohre la cual e basa la seberania
que, segiin Schmitt es el mono.
polio, no tanto de la fuerza sino
de la decisidn palitica. ¥ la deck
sitin politica en los caxos extre-
s e3 L3 gue cambiz las reglas.
Lo que cuenta no son sblo las
nermas, sino la posibilidad de
modificarlas. La posibilidad de
cambiar las reglas del poder nos-
rative, es algo que perienece en
principin. a todos los individuss
sociabes, Todo se reduce a decir si
ese ironopdio debe seguir b
daalov o si puede ser disuello, des-
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La naturaleza
del mal

Mo es inteligente fruncir la
nariz filosoficamente safisti-
cada frente a ka grosera alter
nativa “hombre bueno por na.
turaleza”, “hombre malo por
naturaleza®, El misma Sche
mitl &% consciente de tal gro-
seria: utiliza esta simplifica.
cién escolar para evocarun
trasfonda bio-antropolagicn
guie, sin tener nadi que ver
con ingenuas calificaciones
miorales, PromLeve no pocos
rompecabezas (ebricns. Pero
no &5 inteligente fruencir [2 na-
riz ademis y sobre lodo por
otro motive, Precisaments fa
aparente grozeria, en efiecto,
ayuda a epunciar 3in rdeos la
hiphtesis histérico naturzlisia
que resilia verdaderamente
interesante. Es la siguiente; la
riesgeaa nestabilidad del ang.
il bimane -el llamado mal,
en resumen- no implica en
absalute la farmacién v el
mianienimienta de aquel “su-
PEID ImMperio” gue o5 |1 50
seranfa extatal. El “radicalis.
min hostil 2l Estzdo” v al modo
de produccidn capitalista, le.
jos de presuponer la innata
manzedumbre de nuestra es.
pecie puede encontear su
auténtico pedestal en el plenn
reconocimienta del cardcres
“proflemation”, esto es, inde-
finide v potencial. del animal
Iimmana. La eritiea del “monc
polies de la decision politica”, ¥
en general de instiiuciones
cuyas reglas luncionan como
ks compulsién a repetir, de.
be apoyvarse precizamente en
la constatacitn de que el lom-
bre 5 *malo por naturaleza”,

truide compn tal. Porgise e estado
de excepcicm, tal comn lo descri-
b Bchimiit, zeria pensado cono
la siiescikdn normal coddiana by
en ) sentide en que la posibili
dad de modificar las reglas va no
es un recursa del soberano. sine
de la multitud que tenga en
cuenta gue las reglas no son 8.
gradas v pueden ser sustituidas
por oirxs. Per otra parte Schmiil
hahia escrito en el 60 gue estaba
rerminande la épaca del Estado,
Estd en el ocaso, dice. vermos la
[uz del Estado coma vemos |2 fuz
de una estrella muerta. Y agregd
quie desaparecia el mis extraordi-
nario de los monepolios: o de la
decision politica. Sefalar este
[endmens de ocazo del Estado no
significa decir: fantistico, esth el
Foro de Parto Alegre.. No, Tam.
hidn estid Al Craeda.

=En su Aueve libra habla de la
naturaleza del mal. £El mal ne-
cesita a la soberania o la sobe-
rania nocesita al mal?

-La seberania ciertamente 1uve
necesidad del mal, pero el proble.
mia &5 gt la soberania ¢35 un mo-
delo de poder quee intentd expeler
definitivamente el mal de la vida
social. Ohviamente no pudo. Pe.
ree dijo: donde comienza mi do
minig wo exisle mas el mal, Lo
cutal mo ers cierto & hizo gue la
soberania misma pasara a ser
parte del mal. La cuestidn del
mual. para mi, es lacuestbon de
zaber que s expeliéramos ¢ mal
e nuesira vida dejariamos de sor
humanos. En ¢l sentido de que o
sl es también bo gue nos per-
mite cambiar nuedtra forma de
vida. La capacidad de innovar,
~LEnlonces esa ealera piblica
que s¢ construye fuera de (o es-
tatalidad funciona como una ne-
gacidn de la negacidn?

=51, Porque a negacion compor-
i3 la posibilidad de decir: vos noe
=06 un hombre, La esfera poblica
23 como 2l dijera: nosolmns rene.
mng un made de enirar en rela.
cifin unos con niras en la cwal,
(e 2 EETRET er) Cuenia esa posib.
lidad — de decir: vas no sos un

hombre - la frenamos, la nega.
mios, Megamaos la negacian. Co-
e se vl el benguaje es o la ver
veneno vantidoto. Veneno por
gue hace Gilar o al menes pusde
hacer fallar el reconocimiento
reciproco ¥ sin embargn pusde
también restahlecer el reconack:
mibents reciproco negando b pri-
T Begacion

=4 cree que se pusde construl
osa nueva esfera publica en un
eapacio como el que s generd
en América latina ¢on sus go-
blemoes “progresisias™?

-La idea quee yo me formé e gue
representan una novedad verda-
dera ¥ absoluls en lo gue se relie.
re a un cambio en las relaciones
enire clases sociales, en 1émminoes
de quien tiene el poderode
como s¢ distribuye la rigueza
Pero creo que mo hay que hacerse
miichas flusiones. Ellos mismos
dicen: ningin gobierno puede
consiruir una sociedad distinia,
Se puvede apreciar a un gobiern
porque abre los espacios en los
cuales bog sujetns 2ockales cons.
truyen alge distinte, Pienso que
la unidad de medida ez cudntos ¥
fqué expacios abren ohjetivamen-
te a ba capacidad de innovacion
e loz muschos. Ne le peding nun.
ca a un gobierno que cambie el
mnindo. A un gobierno se le pi.
den otras cosas Una de ¢5as oo
a8 es que mantenga ablertos ks
espacios para, entre comillas. la
creatividad v la capacidad de in-
rievaciin de ko miclos.

=¥ quit esferas se construyen
hoy en Eurapa?

-La Evrapa de hoy estd mis atr.
sada gue América latina desde
e5e punio de vista, 51 miramos a
Francia: Alemania, Inglaterra
lviy e Buay mvevimbenios sociales
realmente fuertes e mnsvadoses.
¥ loz gobiernos presentan nna
incertidumbre extraordinaria. O
seq que se da una situacion de
estancambento. La centrolaquier
cla italiana o5 inleresante e esca
la pequena por su acthsacin en
plane internacional. Pero tam-
bitn hav que ver que las peores
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leves sobae 1a precariedad del ina.
bajo fueron hechas pos el pobier-
i de cenirolzguierds anterior
=En Cuando ¢ verbo se hace car-
ne usted reloma la polémica en-
tre Chomasky ¥ Foucaull de 1971
sobre la naturaleza humana y
lambién dictd una conferencia
en Buenos Aires sobre ase fa-
ma, & Por qui sigue vigente?

- Pongue se irala de senalar uma
impasse de 1a cual todavia no sa.
limies. La incapacidad e muestra
e b inexistencia de un e e
tre materialisme naturalista v
materialisme biswrion. El mate.
rizfismo naturalista es, de hase
darwinista, el gue dice gue nues.
ITa eapeecie 25 UNE especie animal
enlre otpas Con caracterislicas
p:::jpi.l.ﬂ.. El miaterizlisomo histdri.
oo dice que ks relaciones sociales
20 hasan i COneXMnes mileria:
les entre cuerpos ¥ 200 Capaces
e cambiar en el tiempo. la His-
tora. Ahora, entre estas dos for-
mias de materialismo s ha perdi-
dio la relackin. S uno e fatur.
lisia, o &= histhreoo: s1 e histor-
on, no es naralista, En el didlo
g0, Chamsky ez un naturalista
que men commprende la histora de
la politica: mientras que Feacauli
comprende L historia de la palii.
€a pern no tiene ninguna rela-
cibn con los aspectos de muesira
cspecie que son invarianies. La
apuesta de un pensamiento 0.
losddicn how, para mi, seria el de
salir de la impasse de ese didloge
¥ pensar en una refaciom, o s
perficial de compromiso o de
rivcdales, sarw tima relacidn esen.
cial profunda invariante en la na.
turaleza humana v en cambis
fnatante enice meta-histbrco y
maximamente historico, Fodria-
s Harmar histora natural a esa
mueevd sieacidn. Una consadera-
cidn de la naturalera humana
fjiie rer Hetse en cuenta & [ Bisto.
ria {racasa sobre ¢ ferrenn de la
naturaleza. ¥ una consideracion
de la histaria que no llene en
cuenta ks aspecios invarianies ¢
naturales-mo e parcial ¥ falla en
el terreno de la histora
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